Die Haltung horntragender Milch-
kiihe im Laufstall macht in beson-
derem MaB deutlich, dass Tierhal-
tung nicht allein unter technischen
und stallbaulichen Gesichtspunkten
planbar ist. In den Artikeln ,,Rang
und Vorrechte bei Rindern (LE
2-2018) und ,,Horntragende Milch-
kiihe im Laufstall” (LE 3-2018) er-
lauterte ich anhand eigener Erfah-
rungen als Berater von Demeter-
Milchviehbetrieben und von Ergeb-
nissen des Forschungsprojektes
,,Horner im Laufstall“ die Bedeu-
tung der Herdenfiihrung und die
Wichtigkeit des Verstandnisses der
Sozialform ,,Herde". In vielfaltiger
Weise treten Wirkungen auf die
Tiere und deren Herdenverhalten
untereinander auf, ausgehend von
Artund Zeitpunkt der Fiitterung,
der Gestaltung und Ausstattung der
Stallbereiche, den Stalleinrichtun-
gen und den Managementmafnah-
men des Milchviehhalters. Um eine
ruhige Herde zu erhalten, ergeben
sich dadurch prinzipiell viele Ge-
staltungsmoglichkeiten. Jeder

Herdenfiihrung fiir eine stabile Rangordnung in der Sozialform Herde
(Wahrnehmung der Rangordnung und der sozialen Gruppen in der
Herde, Futterregime, Zuchtauswahl Tiercharakter)
Mensch-Tier-Beziehung (z.B. sichereru.ruhiger Umgang, Vertrauens-
bildung, Respekt)

Herdenmanagement (u.a. Ablaufe im Stall, Ein- und Ausgliederung
von Tieren, Umgang mit rindernden Tieren, Pflege von Stalleinrich-
tungen)

Haltungsbedingungen und Stalleinrichtung (Raumangebot und -ge-
staltung fiir Fressen, Liegen, Ausweichen und Auslauf, Art des Fress-
gitters, Anordnung und Zahl von Tranken, Biirsten, etc. )

Milchviehhalter und Berater steht
allerdings immer wieder vor der
ganz individuell geprigten einzel-
betrieblichen Situation der Rinder-
herde und der Art der Haltung im
Laufstall —und der Frage, wie mit
moglichst kleinen Maflnahmen an
welcher Stelle genau dieses Hofes
Einfluss genommen werden kann,
um eine ruhige Herde mit wenigen
Auseinandersetzungen zwischen
den Tieren zu erhalten.

Die Ergebnisse des Forschungspro-
jektes ,,Horner im Laufstall* bele-
gen, dass ungiinstige Situationen in
einem Bereich durch Manahmen
und positive Gestaltungen anderer
Einflussbereiche ausgeglichen wer-
den konnen. Die Auswirkungen
von Verdnderungen der Haltungs-
bedingungen konnten zudem teil-
weise am Verhalten der Tiere beob-
achtet und mit den hornbedingten
Schaden, also der Herdenruhe, in
Beziehung gebracht werden. Einige
der Ergebnisse davon sind im Arti-
kel ,,Horntragende Milchkiihe im
Laufstall* (LE 3-2018) dargestellt.
Auf einen anderen mochte ich
nachfolgend eingehen sowie einzel-
betriebliche Losungen und Beispie-
le darstellen.

Als zentraler Punkt fiir die Haltung
horntragender Kiihe wurde in den
bisherigen Veroffentlichungen und
Beratungsempfehlungen der deut-
lich hohere Platzbedarf genannt

und kalkuliert: GroBere Fressplatz-
breite, 10 % zusitzliche Fressplatze
und Liegeboxen, breitere Lauf- und
Fressgiinge, grofere Liegeboxen mit
vorderem Boxenausgang, groferer
Wartebereich vor dem Melkstand,
eine Separierungsbox fiir Rindern-
de und eine Bullenbucht.->3* Es
wird dabei von 24 % bis 90 % mehr
Stallflache inkl. Auslauf je horntra-
gender Milchkuh gegeniiber der
Haltung von hornlosen Oko-Milch-
kiihen ausgegangen. Dies ist ein
entscheidender wirtschaftlicher
Faktor und hat mafigeblich Anteil
an den hoheren Kosten der Haltung
horntragender Milchkiihe. Allein
die Investitionskosten belaufen sich
bei 24 % bis 45 % hoherem Fla-
chenbedarf, bezogen auf den Liter
verkaufter Milch (Ansatz: 55001/
Kuh) auf mindestens 1,4 bis 3,5 ct®.
Zusitzliche Arbeitskosten sind
darin noch nicht enthalten.

In der Regel kann die Stallfliche
eines bestehenden Betriebes nicht
vergroBert werden. Es ist meist
nicht wirtschaftlich dies zu tun und
zudem gibt es bislang staatlicher-
seits keine Fordermittel fiir den ho-
heren und unbestreitbar tierwohlbe-
zogenen Fliachenbedarf horntra-
gender Milchkiihe. Deshalb kommt
héufiger die Verkleinerung der
Tierzahl infrage, wenn horntra-
gende Kiihe gehalten werden wol-
len. Doch wieviel Flache braucht
eine Hornkuh wirklich? Tatséch-
lich bieten die meisten der 39 betei-
ligten Betriebe deutlich mehr Stall-
flache als 10,5 m?/Kuh an. Diese



Zahl schreibt die EU-Okoverord-
nung fiir eine reine Stallhaltung
von Milchkiihen inkl. Auslauf vor,
sofern im Sommer kein Weidegang
besteht. Fast alle beteiligten Betrie-
be hatten Weidegang. Die Abbil-
dung 1 zeigt, dass es sowohl Betrie-
be mit hohem Flachenangebot pro
Kuh gibt (griine Flachenangaben),
die viele Schéden an den Tieren
aufweisen, als auch Betriebe mit
12,6 m?/Kuh oder weniger (<20 %
Mehrangebot an Fliche gegentiiber
EU-Oko-VO). Bemerkenswert ist,
dass es unter denjenigen mit wenig
Fldche Betriebe gibt, in denen die
Herde ruhig ist und die Tiere nur
wenige hornbedingte Schiden ha-
ben. Grofziigige Stille mit viel
Stallfliche garantieren zudem
nicht, dass die Herde ruhig ist. Es
gibt Betriebe mit weit tiber 15 m?/
Kuh unter denjenigen mit den meis-
ten hornbedingten Schiaden. Auch
an der HerdengrofBe kann nicht un-
bedingt festgemacht werden, ob es
mit horntragenden Kiihen klappt
oder nicht, was zumindest fiir Be-
triebe bis 60 Milchkiihe auch aus
der Darstellung hervorgeht. Die am
Projekt beteiligten Betriebe mit
mehr Milchkiihen hatten fast alle
noch weniger als 70 % horntragen-
de Kiihe in der Herde, so dass fiir
groBere Herden den Projektergeb-
nissen keine sicheren Hinweise zu
entnehmen sind.

Ulrich Miick

MaBnahmen in den Einflussberei-
chen Herdenfiihrung, Herdenma-
nagement und Mensch-Tier-Bezie-
hung ungtinstige stallbauliche Fak-
toren ausgeglichen werden kénnen.
Auch in Stéllen mit weniger als 15 m?
Flache kénnen horntragende Herden
mit wenigen Auseinandersetzungen
und Schiden gehalten werden
(Abb. 1). Als empfehlenswertes
Mindestmal haben sich etwa

12,5 m%/Kuh bewihrt. Diese Flidche
wiinschen sich auch Betriebe, die
aktuell mit weniger Platz je Kuh
auskommen und dieses Manko mit
mehr Zeit fiir Herdenfithrung und
Herdenmanagement der Tiere aus-
gleichen.

Die dreimalige Datenerhebung in
aufeinanderfolgenden Winterstall-
perioden machte es moglich, die
von Forschern und Beratern emp-
fohlenen, mit den Betrieben disku-
tierten und von diesen umgesetzten
Anderungen zur Verbesserung der
Haltung in ihrer Wirksambkeit zu
beurteilen. Teilweise wurden auch
andere Ursachen fiir Verdnderun-
gen im Herdenverhalten festgestellt
oder als wahrscheinlich auf den Er-
fahrungsaustauschtreffen und mit
den Beratern diskutiert. Zum Ab-
schluss wurden die Betriebsleiter
befragt, welche der Maflnahmen
ihrer Meinung nach erfolgreich wa-

Natiirlich kommt es nicht nur auf
die Fliche, sondern auf die tierge-
rechte Gestaltung aller stallbauli-
chen Bereiche, der Durchgénge, der
Stalleinrichtungen, etc. an. Ein
,,Hotspot* kann das gesamte Her-
denklima stark negativ beeinflus-
sen. Die Ergebnisse des Projektes
und viele einzelbetriebliche Erfah-
rungen der Betriebsleiter sprechen
jedoch dafiir, dass mit geeigneten

ren, bzw. was zum Ergebnis bei-
trug.

In Abbildung 2 ist die Entwicklung
der hornbedingten Schéden in einer
Gruppe beteiligter Betriebe tiber
die drei Jahre dargestellt. Die fest-
gestellte Anzahl an Schiaden/Kuh,
in tiberwiegender Zahl haarlose
Stellen, gilt als Ausdruck der Her-
denruhe innerhalb der letzten vier
Monate.

Bei den beispielhaft dargestellten
Betrieben gab es bei vieren (links)
tiber alle drei Jahre nur wenige
hornbedingte Schaden. Bei den an-
deren Betrieben gab es im Median
zwar eine Verringerung der Schi-
den, die Anderun gen waren jedoch
oft nicht einheitlich und in einigen
Betrieben stiegen die Schéden so-
garan.

Drei Betriebe mochte ich heraus-
greifen und die einzelbetrieblichen
positiven sowie negativen Einfluss-
faktoren auf die Haltung von horn-
tragenden Kiihen anhand der Pro-
jektergebnisse darstellen. Zur Be-
schreibung und Einordnung der
Stélle werden die im Projekt ange-
wandten haltungsbezogenen Indi-



Haltungsbezogene
Indikatoren

Gesamtflache/Tier (m2)

Laufhofflache/Tier (m2)

Flache/Tier im
Wartebereich (m2)

Anzahl Fressplatze/Tier
Fressplatzbreite (cm)
Fressgangbreite (m)
Laufgangbreite (m)
Durchgangsbreite (m)

Anzahl Durchgange

Anzahl Tiere/Trankeplatz

Anzahl Liegeboxen/Tier

Sackgassen

Zielbereich

Orientierungswerte

Zielbereich Alarmbereich,  Winter 16/17
15% <6**110,5*
mnd.as kS
4 2,5
1.1 <10
85-100 75
5 <35
4 25
3 1,5
mind. 2 <2
10 20
1.1 <1,0
0 >2
Alarmbereich

katoren und Orientierungswerte fiir
horntragende Milchkiihe zur Dar-
stellung verwendet. Die jeweiligen
Betriebsergebnisse wurden anhand
der Orientierungswerte in ein Am-
pelschema eingeordnet und den Be-
trieben zuriickgemeldet: Zielbe-
reich = Griin, Toleranzbereich =
Gelb, Alarmbereich = Rot.

GemailB den Empfehlungen der Li-
teratur und den Orientierungswer-
ten, hitten viele Berater dem Be-
trieb 22 abgeraten horntragende
Milchkiihe zu halten. Aufgrund der
Projektergebnisse war er iiber drei
Jahre hinweg jedoch einer der bes-
ten Betriebe. Dies, obwohl er sei-
nen Kiihen nur sehr wenig Raum
im Laufstall und im Winter nicht
einmal einen Auslauf zur Verfii-
gung stellen kann. Wie kann das

Betrieb 31*

Bemerkungen
im Stall sehr eng

8,1 groBer Laufhof

viel Flache, aber groBteils
im sehr engen Laufgang

keine Wahlmaglichkeit
fiir Niederrangige

sehr eng, besonders

68 fur Fleckvieh

3 sehr eng
2.2 sehr eng

1 Durchgang ist breit,

Rundlauf méglich

mehr Liegeboxen als Tiere

funktionieren? Einerseits zeigt sein
Stall eine gute Gliederung des Lie-
geboxenbereiches mit Ausweich-
und Rundlaufmaoglichkeit. Der
Wartebereich ist grof3, Niederrangi-
ge konnen in den Liegeboxen ab-
warten bis die Hochrangigen durch
den Melkstand gehen, wohin sie
mit etwas Kraftfutter gelockt wer-
den. Dann geht die restliche Herde.
Am funktionierenden Fressgitter
haben sich die Hochrangigen mitt-
lerweile eingesperrt. Es gibt mehr
Fress- und Liegeplétze als Tiere,

so dass Niederrangige sich ihren
Platz nicht unbedingt neben einer
Hochrangigen suchen miissen.
Beim Fressen spielt so die Rang-
ordnung keine Rolle, es herrscht
Ruhe. Auch gibt es wenig Futter-
konkurrenz dadurch, dass nicht
nachgerdumt werden muss. Am

Betrieb 22**

Winter 16/17 Bemerkungen
enger Stall
- kein Auslauf
82 groBer Wartebereich
: mit Liegeboxen
13 mehr Fressplatze
! alsTiere
flir Braunvieh knapp
3,2 eng
2 Rundlauf méglich
3.8 ausreichend Tranken
1,2 mehr Liegeboxen als Tiere

schmalen Futtertisch mit Futter-
band liegt fast immer Futter vor.
Der hohe Heuanteil in der Ration
fordert ruhigere Tiere und es sind
geniigend Trianken vorhanden. Rin-
dernde werden ausgegliedert. Ei-
nen nicht unbetrichtlichen Anteil
am Erfolg hat sicher auch der auf-
merksame Blick des Betriebsleiters
fiir die Herde und den Charakter
von Einzeltieren sowie sein konse-
quentes Handeln in Bezug auf die
Herdenfiihrung.

Auch Betrieb 31 wire sicher nicht
empfohlen worden, horntragende
Rinder in seinem weit {iber 30 Jahre
alten Laufstall zu halten. Aus Ab-
bildung 2 ist ersichtlich, dass er die
Herdenruhe dennoch erheblich ver-
bessern konnte und im dritten Jahr
wesentlich weniger Schiden an den



Tieren auftraten. Erreicht wurde
dies durch relativ iiberschaubare
bauliche Verbesserungen und —
nach eigenen Aussagen —durch
mehr Beobachtung und Eingehen
auf die Tiere. Das Fressgitter wurde
instand gesetzt, so dass alle Tiere
sicher gefangen und wieder regel-
maBig zweimal tiglich beim Fres-
sen fixiert werden konnen. Die Fi-
xierungszeiten wurden etwas ver-
langert und die Tiere werden flexi-
bel bzw. mindestens in zwei
Gruppen aus dem Fressgitter frei-
gelassen, so dass das Aufsuchen der
Tranken oder Liegeboxen entzerrt
ablaufen und der Vorrang hochran-
giger Kiihe besser beachtet werden
kann. Es wurden zudem die Horn-
spitzen dominanter Kiihe gerundet.
Die Integration von Tieren erfolgte
gezielt am Ende des Melkens, die
Herde blieb dann ldnger im Fress-

Behornung: | 0-30%,

gitter fixiert als sonst. Danach hat-
ten die Tiere weniger Neigung mit
den ,,Neuen* Rangordnungskampfe
auszufechten. Sie legten sich rasch
inden Liegeboxen ab und am
néchsten Tag war alles meist nicht
mehr so wild. Der Erfolg der Maf3-
nahmen war insgesamt deutlich
und zeigt, dass mit mehr Zeit im
Bereich Herdenfiihrung, Herden-
beobachtung und Herdenmanage-
ment vieles ausgeglichen werden
kann, was stallbaulich nicht opti-
mal ist.

Einige leidvolle einzelbetriebliche
Ereignisse wihrend des Projekt-
zeitraumes machten es moglich,
sehr wirksame Einfliisse auf das
Herdenverhalten zu erkennen. Auf
Betrieb 18 erlitt der Betriebsleiter
im Herbst einen Unfall, sodass die
ganze Winterstallperiode ein Be-

>30-70%, [Jl|>70%

triebshelfer wesentliche Teile der
Stallarbeit und die Fiithrung der
horntragenden Herde des Heumilch-
betriebes iibernahm. Resultat war,
dass die nach verschiedenen, auch
stallbaulichen, Maflnahmen im
zweiten Jahr deutlich verringerten
hornbedingten Schéaden im dritten
Jahr wieder drastisch in den ,,Roten
Bereich* schnellten. Zudem zeigten
sich tiberraschend die Trinken als
der neue Hauptort der Auseinan-
dersetzungen, obwohl die Anzahl
der Tranken und deren Zugénglich-
keit— gerade fiir Heumilchbetriebe
sehr wichtig — verbessert wurde.
Entgegen den Vorjahren gab es bei
sehr vielen Kiihen Druckstellen
und Technopathien an der linken
Bugseite. Was waren die konkreten
Ursachen? Es wurde weniger
haufig Futter vorgelegt und range-
rdaumt. Die Tiere legten sich deshalb

64 MK /10,2 m*/Kuh

60 MK /15,4 m%/Kuh

60 MK /9,7 m¥Kuh
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Betriebe im Vergleich
Betriebsnummern und Behornungsgrad in %, gereiht nach Schadenshéufigkeit
= Median Winter 2016/17 (& 75 % Behornungsgrad)
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Anzahl hornbedingter Schaden pro Tier

23 (47%)

1 (100%) (24%) 9%

A

(70%) (63%) (94%)

ausgewahlte Betrlebe Behomungsgrad |n %)

== Winter 2014/15 mm Winter 2015/16 mm Winter 2016/17

(82%) (90%) 18 (87%)

= + == Median aller 3 Datenaufnahmen (@ 72 % Behornungsgrad)

stiarker ins Fressgitter und an die
etwas hervorstehende Schraube,
um entfernt liegendes Futter zu er-
wischen. Die Offnung des Fressgit-
ters erfolgte nur noch selten in zwei
Gruppen, so dass alle Tiere auf ein-
mal zu den Trinken wollten, wo
dann die Hochrangigen ihr Recht
geltend machten und viel Arger ent-
stand, der auch an anderen Stellen
zu mehr Auseinandersetzungen
und HornstoBen fiihrte. Eine weite-
re Erfahrung in Bezug auf die Be-
deutung des Futterregimes bei der
Herdenfiihrung bescherte das fiir
Heumilchbetriebe in Bayern und
Baden-Wiirttemberg sehr schlechte
Witterungsjahr 2016. Die Futter-
qualitit des darauffolgenden Win-
ters war in einigen Betrieben sehr
schlecht. Die an sehr gutes Heu ge-

wohnten Kiihe waren unzufrieden,
die Leistung sank. Um das auszu-
gleichen, wurde im Autotandem-
Melkstand mehr Getreide gefiittert.
Dies spiegelte sich in den Projekter-
gebnissen: Gegeniiber dem Vorjahr
zeigten sich stark erhohte Ausein-
andersetzungen vor dem Melk-
stand, einhergehend mit hornbe-
dingten Schéden.

Die umfangreichen Projektergeb-
nisse machen deutlich: ,,Horntra-
gende Milchkiihe im Laufstall —es
geht!* Wihrend die Ursache der
Enthornung im Bau viel zu enger
Laufstille in den 60er- und 70er-
Jahren des letzten Jahrhunderts zu
suchen ist, sind wir heute im Be-
reich der EU-Stallanforderungen
fiir Oko-Milchkiihe auf einem art-

und tierwohlgerechten Niveau, auf
dem horntragende Milchkiihe (wie-
der) gehalten werden konnen — so-
fern Milchviehhalter dies wollen.
Das Projekt und der Erfahrungs-
austausch unter den Betrieben trug
dazu bei, Fragen zu kldaren und Lo-
sungsmoglichkeiten aufzuzeigen.
Allerdings machte es auch deutlich,
dass in vielen Betrieben noch Ver-
besserungen notig sind. Sichtbar
wurde auch, wie wichtig das Ver-
standnis der Sozialform Herde fiir
die herdengerechte und erfolgrei-
che Haltung horntragender Milch-
kiihe in Stéllen ist —und dass noch
viele spannende Fragen offen sind.
Sie bieten Anreiz fiir Milchviehhal-
ter und Berater, die (eigenen) Horn-
kiihe und ihr Wesen und Verhalten
noch weiter verstehen zu lernen.



